Danmark efter coronakrisen

| disse dage er der godt nyt om coronakrisen herhjemme. Kurverne over indlagte patienter
flader ud, og vi er begyndt at tale om, hvordan vi skal dbne samfundet igen. Men hvad er
det for et samfund, vi kan se frem til? Har coronakrisen pavirket os? Har den pavirket
vores eksportmarkeder? Hvad kan vi forvente af turiststramme? Vil vi taeenke og handle
anderledes efter krisen end for? Svaret pa disse spgrgsmal vil give os et fingerpeg om,
hvad det er for et samfund, vi skal abne op til.

Nationalbanken har skgnnet, at vores gkonomi vil skrumpe med 3-10% i ar. Herefter
forventer man, at den retter sig igen. Der vil veere brug for de samme produkter, services
og aktiviteter efter coronakrisen som fgr — men er det rimeligt eller fornuftigt at tro det?

En stor del af vores velstand bygger pa eksport. Vi er steerkt afhaengige af den
gkonomiske udvikling i vores eksportmarkeder. Mens Danmark ser ud til at komme
nogenlunde helskindet gennem coronakrisen og har holdt handen under vores erhvervsliv
gennem en reekke hjaelpepakker, er dette langt fra tilfeeldet i mange af de lande, vi iseer
eksporterer til. Arbejdslasheden er steget historisk hurtigt i USA, som er en af vores
starste handelspartnere. Det ser bedre ud i vores nabolande, men ogsa de forventer
negativ veekst i ar. Selv om det skulle lykkes Danmark at komme op pa niveauet fra for
coronakrisen, er der ikke meget, der tyder pa, at vores eksportmarkeder vil kunne aftage
den samme maengde danske varer som hidtil.

| det lys er det neerliggende at overveje, om vi kan ggre noget smartere end blot at forsgge
at genoprette status quo.

Her kommer klimakrisen ind i billedet. Klimakrisen er resultatet af et overforbrug af fossile
braendstoffer og af varer i al almindelighed. Vores forbrug af energi og varer er sa stort, at
vi har forbrugt alle de ressourcer, Jorden kan genskabe, nar vi nar hen en gang i maj
maned. Resten af aret overforbruger vi Jordens ressourcer og tager derved
forbrugsmuligheder fra kommende generationer. Det vil hjeelpe, nar al energi er
vedvarende, men selv da vil det nuvaerende forbrug vaere langt stgrre, end Jorden er i
stand til at understogtte baeredygtigt.

Der er derfor ingen vej udenom at reducere vores forbrug.

Regeringen har sat det mal, at den grgnne omstilling ikke ma koste vaekst og
arbejdspladser. | lyset af coronakrisen kan vi nu se, at vi uomtvisteligt vil komme til at
opleve nedgang i bade vaekst og arbejdspladser. Men det er lige praecis én af de
ngdvendige veje til afhjeelpning af klimakrisen. Vi skal derfor ikke vaere kede af faldende
veekst og nedgang i beskaeftigelsen. Vi skal derimod sp@rge os selv: Hvad er det, der er
brug for i denne verden? Er der brug for darligt produceret tgj, der ikke holder, og den
nyeste iPhone? Huvis vi vil ggre det godt pa langt sigt, skal vi koncentrere os om at
producere varer, der har en reel veerdi som for eksempel vindmgller og medicin. Samtidig
kan vi skeere ned pa unyttige eller skadelige varer som fast food, slik og tobak.

Vi har veeret vant til, at det var tilstraekkeligt til at etablere en produktion, at en vare kunne
seelges — eventuelt pa baggrund af massiv reklame. Det vil veere klogt at tilretteleegge
genabningen af samfundet, sa vi iseer stgtter aktiviteter, der skaber varer, der er et reelt
behov for og i en hgj kvalitet, sa de holder laengst muligt. Et fald i beskaeftigelsen kan
imgdegas med programmer for arbejdsdeling, omskoling og efteruddannelse — og en fair
stgtte til dem, der kommer i klemme og ikke kan omstille sig til nye krav.



Coronakrisen giver os en unik mulighed for at 2endre samfundet. Der er naeppe nogen
danskere, der ikke har teenkt over, hvor dette skal ende, og hvad det kommer til at betyde
for dem. Vi er ikke de samme som fgr coronakrisen. Rigtig mange af os har forstaet, hvor
sarbare vi er, og hvor let teeppet kan blive trukket vaek under os. Samtidig maerker vi
klimaforandringerne, ogsa her i vores eget land, og flere og flere forstar, at vi er ngdt til at
handle pa det. Der er derfor grund til at tro, at der i befolkningen vil veere opbakning til en
politik, der sigter mod mere baeredygtighed, og at vi kommer til at betale en pris for det.
Nar regeringen hjeelper erhvervslivet pa fode igen, ma det veere et krav, at investeringerne
er gronne, og at vi investerer i noget, der er brug for fremadrettet. Der vil for eksempel ikke
veere brug for den samme kapacitet som hidtil i hotel- og restaurationsbranchen.
Statsstgtte Igser ikke dette problem men ville bare traekke pinen ud.

Coronakrisen er en tragedie for dem, den gar ud over, men for samfundet som sadan er
den en handsraekning til at deempe vores forbrug, noget der er svaert men helt ngdvendigt
for at lase klimaproblemet. Regeringen opfordres til at se dette som en mulighed, vi kan
bruge aktivt til at bringe os hen, hvor vi vil blive tvunget hen alligevel, hvis vi ikke gor det
frivilligt og styret. Det vil ggre samfundet mere robust til at modstd kommende kriser.



